Behorde geht von
Abfalldelikt aus

GRUBE RUMMELSHEIM Landesamt fiir Geologie spricht von 100000 Tonnen Fremdmasse

Von
Conny Haas

" RENDLINGEN/RUMMELS-
HeiM. Die Firma Gaul aus
Sprendlingen wird ihren Ab-
schlussbetriebsplan  fiir  die
Grube Riimmelsheim II vorerst
nicht genehmigt bekommen.
Der Grund: Es wurden mindes-
tens 100000 Tonnen Fremd-
masse verfiillt, die hier nicht
hitten abgelagert werden diir-
fen. Das teilte Professor Harald
Ehses, Direktor des Landesam-
tes fiir Geologie und Bergbau
Mainz (LGB), auf Anfrage
unserer Zeitung mit.

Friiher Erlaubtes
ist heute verboten

Harald Ehses geht davon aus,
dass in Riimmelsheim ein Ab-
foRdelikt vorliegt. ,Ob es sich
L. eine Straftat handelt, muss
die Staatsanwaltschaft kldren.”
Die Sachlage ist einfach und
dennoch kompliziert. Die Ge-
nehmigung zur Verfiillung
griinde sich, ‘so der Direktor,
auf das Bundesbodenschutzge-
setz und die -verordnung aus
den 80-er und 90-er Jahren. Al-
lerdings hat sich seitdem in der
Gesetzgebung einiges geén-
dert. ,Was friiher erlaubt war,
ist heute verboten®, erkliart Ha-
rald Ehses. Und genau da liege
das Problem. Vor dem Jahr
2007 wire die Verfiillung der

heute als belastet angesehenen
Fremdmasse vor dem Gesetz
unproblematisch gewesen.
,Doch in Rheinland-Pfalz wur-
den alle Zulassungen und Re-
gelungen im Jahr 2007 umge-
stellt auf.das neue Bundesbo-
denschutzgesetz. Das haben
wir auch allen Bergbaubetrie-
ben mitgeteilt.“ Doch reicht
das? A

» Ob es sich um eine
Straftat handelt, muss die
Staatsanwaltschaft
klaren. «

HARALD EHSES, Direktor des.
Landesamtes fiir Geologie und
Bergbau Mainz

»Die Vorgehensweise der dy-
namischen Anpassung an die
Umweltgesetzgebung  durch
das LGB wurde im Jahr 2009
in einem anderen Fall (Firma
Scherer aus Kastellaun, Anm.
der Redaktion) vom Bundes-
verwaltungsgericht als korrekt
bewertet, erklirt Harald Eh-
ses. Eigentlich hétte die Firma
Gaul also wissen miissen, dass
dieses Material in Riimmels-
heim nicht verfiillt werden
darf. Konkreter will Harald Eh-
ses nicht werden, weil es sich
yum ein laufendes Verfahren
handelt. Eines fiigt er aber
noch an: ,Die Entsorgung
einer Tonne Material kostet
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rund 1,50 bis 2,50 Euro.“ Wenn
es sich aber um belastetes Ma-
terial handle, liege der Preis bei
rund zehn Euro. Das macht bei
100000 Tonnen einen Unter-
schied von rund 750000 Euro
aus. War hier Profitgier im
Spiel?

UnregelmaBigkeiten
festgestellt

Riickblick: Anfang April hat-
te die Biirgerinitiative ,Lebens-
raum Untere Nahe“ bei der
Staatsanwaltschaft Bad Kreuz-
nach Strafanzeige wegen des
Verdachts der Bodenverunrei-
nigung gestellt (wir berichte-
ten). Zu diesem Zeitpunkt er-
mittelte bereits das LGB gegen
das Unternehmen Gaul, weil
man bei Stichprobenkontrol-
len ,UnregelmaRigkeiten fest-
gestellt hatte“, so Ehses. Hinzu
kam, dass das Unternehmen
einen Antrag auf Genehmi-
gung seines Abschlussbetriebs-
planes gestellt hatte. Nicht zu-
letzt weil in diesem Papier er-
hohte PAK-Werte (Polycycli-
sche Kohlenwasserstoffe) do-
kumentiert waren, leitete das
LGB Untersuchungen ein, oh-
ne allerdings die Staatsanwalt-

- schaft zunéchst zu informieren.

Wer tragt Verantwortung
fur Verunreinigung?

Als Grund hierfiir nennt der

‘Riimmelsheim in

‘Direktor des Landesamtes die

Beweispflicht. ,Vor allem miis-
sen wir herausfinden, wer fiir
die Verunreinigung verant-
wortlich war“, so Ehses. Und
das sei gar nicht so einfach.
»Da gibt es zum einen die Ver-
antwortlichen der Baustellen,
von denen das Material
stammt, zum anderen die
Transporteure und letztendlich
natiirlich die Firma, die das
Material verfiillt, erkldrt der
Professor.

In etwa 14 Tagen, so vermutet
Oberstaatsanwalt Michael
Brandt (Bad Keuznach), konne
eine grobe Einschédtzung der
Lage vorgenommen werden.
Derzeit sei man mit der Sich-
tung der Unterlagen beschaf-
tigt. Danach werde man sich
gegebenenfalls mit dem Lan-
desamt fiir Geologie und Berg-
bau in Verbindung setzen und

Probeentnahmen in Auftrag ge-

ben.
Angst, dass andernorts eben-
falls nicht zuldssiges Material
verfiillt wurde, miissen die Biir-
ger in Rheinland-Pfalz nicht
haben. ,Nach 2007 hat die Fir-
ma in unserem Bereich nur in
groReren
Mengen verfiillt.“ Wie das al-
lerdings andernorts (zum Bei-
spiel in Hessen) aussieht, ver-
mag Ehses nicht zu beurteilen.
Die Umsetzung des Bundesbo,
denschutzgesetzes sei je nach
Bundesland unterschiedlich.



